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1. Introduction 
 
}  Pays Burdinale-Mehaigne 
}  26.000 hab 
}  70 % Parc Naturel 
}  LEADER 

 



1. Introduction 

 

} Objectifs du projet: 
}  Analyse du potentiel 
}  Information des riverains 
}  Etude de quelques gisements 
 



1. Introduction 

}  Choix méthodologiques: 
}  Etude de base réalisée par le chargé de mission (info riverains): 

}  Compilation des procédures et réglementations 
}  Présentation des technologies 
}  Présentation des impacts environnementaux 
}  Etude de potentiel hydroénergétique 
 

}  Etude de potentiel menée uniquement sur les sites existants 
car: 
}  Rentabilité 
}  Obtention de permis 
}  Techniquement réalisable 



1. Introduction 
}  Sources:  

}  APERe (Ass. pr la Prom. des Energies Renouvelable – Facilitateur hydro) 
}  EF4 (Facilitateur photovoltaïque et PAC) 
}  SPW (DCENN) 
}  AC Marchin 
}  Contrats de Rivière (Ourthe, Mehaigne) 
}  Fédération des sociétés de pêche de l’Est 
}  Services Techniques de la Province de Liège 
}  Université de Liège 
}  CPDT (Conférence Permanente du Développement du Territoire) 

}  ADEME (Agence de l’Environnement et de la Maîtrise de l’Energie - FR) 
}  Office Fédérale Suisse des Questions Conjoncturelles 
}  Ecole polytechnique de Lausanne 



2. Procédures et réglementations 

}  Catégories de cours d’eau : 
}  Mehaigne: cat. 1 (5.000 ha) è Gestionnaire = RW 
}  Burdinale: cat. 2  
}  Ruis. Fosseroule: cat. 2 
}  Ruis. de Ciplet: cat. 3 è Gestionnaire = Commune de Braives 
 

 

è Gestionnaire = Prov. de Liège 



3. Technologies – Centrale type 



3. Technologies 

Synchrone    Asynchrone   Vitesse variable 

10…300 tr/min  
è 1000, 
1500,  

3000 tr/min 

(Courroie, chaîne, boîte 
à engrenages) 



3. Technologies – Les roues 
 Par le dessus De poitrine De côté 

Par le dessous 



3. Technologies – Les roues 
 

Poncelet 
Pendante Sagebien 



3. Technologies – Les turbines 



3. Technologies – La vis hydrodynamique 



3. Technologies – Les pico-centrales 

}  Puissances < 1kW 
}  Très peu d’infos sur garanties et performances 
}  Essais: résultats encourageants 
}  Mais hauteur de chute qd même nécessaire: 1 m 



3. Technologies - comparaison 
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4. Impacts environnementaux 

4.1. Sur les caractéristiques hydrologiques de 
la rivière 
 
4.2. Sur les caractéristiques physico-
chimiques de la rivières 
 
4.3. Sur les poissons 
 
4.4. Effet cumulatif de plusieurs centrales 
 
4.5. Solutions environnementales 
 
 



5. Inventaire des sites hydrauliques 



5. Inventaire des sites hydrauliques 



6. Etude technique  

 

P = 9, 81 x Q x Hn x R 
 

  P: Puissance de dimensionnement (kW) 
  Q: Débit de dimensionnement (m³/s) 
  Hn: Hauteur de chute nette (m) 
  R: Rendement général  



6. Etude technique – Hauteur de chute  
}  Atlas des cours d’eau de 1877 



6. Etude technique – Débits 

N° Nom Station de mesure 

Débit moyen 
station de mesure 

(m³/s) 

Taille bassin 
versant station de 

mesure (km²) 

Taille bassin 
versant moulin 

(km²) 
Débit moyen 

site (m³/s) 
1 Moulin	
  d'Avennes Ambresin 1.483 194.725 211.85 1.613 
2 Moulineau	
  de	
  Ciplet Ambresin 1.483 194.725 3.675	
   0.028	
   
3 Moulin	
  de	
  Velupont Ambresin 1.483 194.725 217.42 1.656 
4 Moulin	
  de	
  Braives Ambresin 1.483 194.725 228.43 1.740 
5 Moulin	
  de	
  Hosdent Ambresin 1.483 194.725 232.32 1.769 
6 Moulin	
  de	
  Fallais Ambresin 1.483 194.725 234.68 1.787 
7 Moulin	
  Li	
  Stwerdu Ambresin 1.483 194.725 237.6 1.810 
8 Moulin	
  Val	
  de	
  Mehaigne Ambresin 1.483 194.725 258.72 1.970 
9 Moulin	
  des	
  FalihoKes Ambresin 1.483 194.725 259.56 1.977 

10 Moulin	
  de	
  Fumal Ambresin 1.483 194.725 261.47 1.991 

11 Moulin	
  le	
  Bounia Wanze 2.370 352.000 13.9 0.094 

12 Moulin	
  de	
  Marneffe Wanze 2.370 352.000 27.75 0.187 

13 Moulin de Huccorgne Wanze 2.370 352.000 270.29 1.820 

14 Hydro Neuville Wanze 2.370 352.000 295.21 1.988 

15 Moulin à Farine Wanze 2.370 352.000 307.68 2.072 
16 Moulin	
  du	
  Pont	
  Jehoulet Wanze 2.370 352.000 345.06 2.323 
17 Moulin	
  du	
  Val	
  Notre	
  Dame Wanze 2.370 352.000 349.31 2.352 

18 Moulin	
  Delvaux Wanze 2.370 352.000 350	
   2.357	
   

19 Moulin	
  d'Alhaie Wanze 2.370 352.000 360	
   2.424	
   
20 Moulin	
  de	
  Ferrière Wanze 2.370 352.000 10.885	
   0.073	
  



6. Etude technique – Débits classés 
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6. Etude technique – Puissances classées 
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6. Etude technique - Utilisation 

}  Utilisation = Prod.  Annuelle / Pn  

}  Utilisation = nombre d’heures durant lesquelles l’installation devrait 
tourner à puissance nominale pour obtenir la production réellement 
obtenue  

}  Objectif de dimensionnement:  U = 5.500 h/an 

}  Débit d’équipement:  débit auquel P = Pn 



6. Etude technique – Dimensionnement 
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6. Etude technique – Puissance d’équipement 

N° Nom 
Puissance 

(kW) 
Production 
(MWh/an) 

Puissance 
installée 

(kW) 
Production 

réelle (MWh) 
1 Moulin d'Avennes 7 36 6    
2 Moulineau de Ciplet 0.86  5      
3 Moulin de Velupont 20 111     
4 Moulin de Braives 16 91     
5 Moulin de Hosdent 5 25     
6 Moulin de Fallais 6 33 6,5 35 
7 Moulin Li Stwerdu 3 19     
8 Moulin Val de Mehaigne 7 40     
9 Moulin des Falihottes 1 7     

10 Moulin de Fumal (de Foncourt) 21 113     
11 Moulin le Bounia ( de Tunia) 3 18     
12 Moulin de Marneffe 7 39     
13 Moulin de Huccorgne 19 107 6    
14 Hydro Neuville     90    
15 Moulin à Farine 24 130     
16 Moulin du Pont Jehoulet 33 181 28 120 
17 Moulin du Val Notre Dame 53 293     
18 Moulin Delvaux 25  137      
19 Moulin d'Alhaie 23  127     
20 Moulin de Ferrières  4 20      



7. Etude de préfaisabilité sur 2 sites 

Moulin de Hosdent                Moulin de Ferrières 

 



7. Moulin de Ferrières 

}  Investissement difficilement justifiable d’un point de vue 
financier 

}  Meilleur investissement = moteur électrique et poulie 

}  Prix matériel : 1.006,77 € 
}  Economie annuelle 

réalisée : Environ 1.050 € 

è Temps de retour < 1 an 
(déjà installé) 



7. Moulin de Ferrières 



7. Moulin de Hosdent 

}  Picoturbines (3 machines de 5 à 6 kW, total : 15,6 kW) : 
60.000 kWh / an, 

}  Vis hydrodynamique (16 kW) : 68.000 kWh / an, 
}  Vis hydrodynamique (14 kW) + picoturbine (6 kW) : 

74.000 kWh / an, 
}  Roue classique (type Zuppinger, 15 kW) : 65.000 kWh / 

an, 
}  Roue classique (type Zuppinger 13 kW) + picoturbine (6 

kW) : 72.000 kWh / an 



7. Moulin de Hosdent 



7. Moulin de Hosdent 



7. Moulin de Hosdent 



7. Moulin de Hosdent 



7. Moulin de Hosdent 

}  Temps de retour acceptable  
}  Possibilité d’intégration du projet dans le PCDR de la 

commune : taux de subsides augmenté, 
}  Possibilité de financer l’ensemble du projet sur fonds 

propres 
}  Rentabilité intéressante et vitrine d’intégration « Energie 

– Environnement » 



8. Aménagements pédagogiques  sécurité 
accessibilité 

}  Centrale hydro-électrique du Val Notre Dame 



8. Aménagements pédagogiques  sécurité 
accessibilité 

}  Centrale hydro-électrique du Val Notre Dame 



8. Aménagements pédagogiques  sécurité 
accessibilité 

}  Centrale hydro-électrique du Val Notre Dame 



8. Aménagements pédagogiques  sécurité 
accessibilité 

}  Centrale hydro-électrique du Val Notre Dame 

http://www.vndh.be/ 
 



8. Aménagements pédagogiques 

}  Posters 



 
 

Merci! 
 

 

 

Frédéric Praillet  
Chargé de mission LEADER  

Maison de la Mehaigne et de l'Environnement Rural ASBL 

rue du Moulin, 48 à 4261 BRAIVES (Latinne) 

Tél: 019/54 61 20 - Fax: 019/69 95 50  


